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ABSTRAK
PERBANDINGAN PRESTASI BELAJAR MATEMATIKA YANG
DIAJARKAN MENGGUNAKAN MODEL DISCOVERY LEARNING DENGAN
MODEL PROBLEM BASED LEARNING PADA SUB POKOK BAHASAN
PERMUTASI PADA SISWA KELAS X1 SEMESTER GENAP SMA NEGERI 3
KUPANG TAHUN PELAJARAN 2014/2015

Masdah utama dalam penelitian ini yaitu dalam proses pembelgaran
matematika  sering  menggunakan  pembelgjaran  konvensional  yang
pelaksanaannya lebih banyak menggunakan ceramah. Dalam pembelgaran
konvensional dengan metode ceramah, siswa mempunyai kesempatan yang sama
untuk mendengarkan penjelasan guru, namun siswa cenderung menjadi bosan atau
jenuh dan siswa mengalami kesulitan dalam memahami konsep sehingga
mengakibatkan rendahnya prestasi belgar siswa. Oleh karena itu seorang guru
harus mampu menerapkan model pembelgaran yang dapat melibatkan siswa
secara aktif daam pembelgaran di kelas. Model pembelgaran berdasarkan
Penemuan (Discovery Learning) dan model Pembelgjaran berdasarkan masalah
(Problem Based Learning) yaitu dengan cara diskusi berkelompok.

Penelitian ini bertujuan untuk mengetahui perbandingan prestasi belagjar

matematika yang digar menggunakan model Pembelgaran Berdasarkan
Penemuan (Discovery Learning) dengan model Pembelgjaran berdasarkan
Masalah(Problem Based Learning) pada sub pokok bahasan Permutasi pada siswa
kelas X1 semester genap SMA N 3 Kupang Tahun Pelgjaran 2014/2015.
Data yang digunakan dalam penelitian ini adalah data nilai pretest dan data nilai
posttest dari kelas pertama (Discovery Learning) dan kelas kedua (Problem Based
Learning). Data yang diperoleh dianalisis menggunakan program SPSS vers 22.
Sebelum pengujian hipotesis, dilakukan uji prasyarat menggunakan data nilai
pretest untuk melihat kesamaan kedua kelas sampel. Sedangkan data nilai posttest
digunakan untuk pengujian hipotesis dengan menggunakan independent samples
test.

Dari hasil andlisis data pretest diperoleh nila Sg.(2-tailed) = 0.925 >
0,05 dan thipung = 0,095 < tigpe = 2,002 maka terima Ho. Sehingga
dismpulkan bahwa tidak ada perbedaan kemampuan awal pada kedua kelas
sampel. Sedangkan data nilai posttest diperoleh nilai Sg.(1-tailed) = 0,000 <
0,05 dan tpirung = 5,196 > trgpe = 1,671 maka tolak Ho. Sehingga dapat
dismpulkan bahwa prestasi belgar matematika yang digjarkan menggunakan
model pembelgaran berdasarkan penemuan (Discovery Learning) lebih baik dari
pada model pembelgjaran berdasarkan masalah (Problem based Learning) pada
sub pokok bahasan Permutas siswa kelas X1 semester genap SMA N 3 Kupang
Tahun Pelgjaran 2014/2015.



ABSTRACT
COMPARISON OF MATHEMATICS LEARNING ACHIEVEMENT WITH
TAUGHT USING DISCOVERY LEARNING MODELS AND PROBLEM
BASED LEARNING MODELS ON SUBJECT PERMUTATION AT GRADE
X1 STUDENT EVEN SEMESTER AT PUBLIC HIGH SCHOOL 3 KUPANG
ACADEMIC YEAR 2014/2015

The main problem in this research isin the process of learning mathematic
in general is using conventional learning namely lecture. In this lecture
conventional study method, student has same opportunity for listening teacher’s
explanation. However students tend to become bored and have difficulty to
understand concept, as result students learning achievement is low. Therefore, a
teacher must be able to apply a learning model which can actively involve
students in the classroom. Both Discovery Learning models and Problem Based
Learning models are using group discussions.

This study amed to compare the learning achievement of mathematics

which taught using Discovery Learning models and Problem based Learning
models, on subject permutation at grade X| students even semester at public High
School 3 Kupang academic year 20115/2015.
Data used in this research pretest and posttest mark of first class Discovery
Learning and second class Problem Based Learning. Collected data were using
SPSS version 22. Prior to hypothesis test, a prerequisite test using pretest mark
was conducted to see similarity of both sample classes. While data posttest mark
was used for hypothesis test using independent sample test.

Result of analysis of pretest data is obtained the value Sg.(2-tailed) =
0.925 > 0,05 and t.,un: = 0,095 < t;yp. = 2,002 then receive Ho. So it is
concluded that there was no difference in the ability on the both of sample classes.
While for posttest it is obtained value Sg.(1-tailed) = 0,000 < 0,05 and
teount = 5,196 > tiape = 1,671 then rgect Ho. So it is concluded that learning
achievement in mathematics taught using Discovery Learning model is better then
Problem based Learning model, on subject permutation at grade X| students even
semester at public High School 3 Kupang academic year 2014/2015.
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